UCHWALA NR IX/64/15
RADY GMINY SULIKOW

z dnia 9 czerwca 2015 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wéjta Gminy Sulikéw.

Na podstawie art. 18, ust 2, pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2013 r.
poz.594 zpdzn. zm.) w zwigzku zart. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2013 1. poz. 267 z p6zn. zm.) Rada Gminy Sulikéw uchwala , co nastepuje:

§1.

Po rozpatrzeniu skargi na dziatalno§¢ Wojta Gminy Sulikéw w sprawie dowozu i odwozu ucznidw do szkot
i przedszkola na terenie Gminy Sulikow ztozonej przez VEKTOR-TRAVEL Jacek Plawiak, 59-970 Zawidow, ul.
Osiedle 3; VEKTOR Wojciech Plawiak, 59-970 Zawidéw, ul. Osiedle 3; Firma ,,SIWEX” Swierad; ASTEL
Przew6z Osob Andrzej Stelezuk, 59-970 Zawidéw, ul. Wilcza 35 i zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji
Rewizyjnej Rady Gminy Sulikow w sprawie zarzutow podniesionych w skardze, Rada Gminy Sulikoéw uznaje
skarge za nieuzasadniong z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu, stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady, zobowiazujac go do przygotowania odpowiedzi
1 przestania skarzgcemu odpisu niniejszej uchwaty wraz z zatacznikiem.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczaca Rady

Genowefa Wilczak-Raczak
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Uzasadnienie

Zgodnie z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U.
72013 r. poz. 267 z pézn. zm ) wlasciwym do rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ wojta jest rada gminy. Organ
ten rozpatruje skarge w ramach swych kompetencji, a przedmiotem jej moga by¢ zgodnie z art. 227 kpa
zaniedbania, nienalezyte wykonywanie zadan przez wlasciwe organy, naruszenie praworzadnosci lub interesow
skarzacych, a takze przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie spraw.

W dniu 13 kwietnia 2015 r. wplyneta do Rady Gminy Sulikéw skarga firm: VEKTOR-TRAVEL Jacek
Plawiak, 59-970 Zawidow, ul. Osiedle 3; VEKTOR Wojciech Ptawiak, 59-970 Zawidow, ul. Osiedle 3; Firma
SIWEX Swierad; ASTEL Przew6z Osob Andrzej Stelezuk, 59-970 Zawidow, ul. Wilcza 35 na dziatalno$é
Wojta Gminy Sulikow w sprawie dowozu i odwozu uczniéw do szkoét i przedszkola na terenie Gminy Sulikow.
Skarzacy wskazali w niej m.in. ,,ze moze zachodzi¢ brak dbatosci o wykorzystanie finanséw publicznych
naruszeniem interesow skarzacych”. Podniesli przy tym kwestie¢ wylonienia najkorzystniejszej oferty na
realizacje zadania ,,Dowozy iodwozy uczniow do szkol iprzedszkola na terenie Gminy Sulikoéw w roku
szkolnym 2014/2015 12015/2016” — pytajac jednoczesnie ,,dlaczego oferta ta nie zostata odrzucona jako oferta
zawierajaca ,,razaco niska cene” w stosunku do kwoty jaka gmina przeznaczyta na ten cel”.

Z kolei w kwestii przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamowienia publicznego dotyczacego
dowozow 1odwozow do szkot iprzedszkola wroku 2015 zdaniem skarzacych niedopuszczalne bylo
przystapienie firmy ,,BIELAWA” do przetargu a Wojt ,,nie dochowat nalezytej staranno$ci, aby nie dopusci¢ do
takiej sytuacji”. Ww. stwierdzaja takze, ze ,,najlepsza oferte ztozyla firma ,,RENMAC (...) ale dzieci nadal sa
dowozone iodwozone przez firme ,,BIELAWA”. Wnosza takze o skontrolowanie, czy warunek wskazania
w ofercie zakresu prac powierzonych podwykonawcom zostal spelniony w ofercie ztozonej przez firme
~RENMAC”.. Skarzacy stwierdzili, ze sytuacja ta ,nasuwa liczne pytania oraz budzi watpliwosci co do
prawidlowosci oraz zachowania nalezytej starannosci w wykorzystaniu §rodkéw publicznych”. Zwrdcili sie
takze o ,zbadanie podniesionych w skardze kwestii oraz wszystkich okoliczno$ci, zwigzanych z niniejsza
sprawa, przez wlasciwg do kontrolowania dziatalnosci Wojta komisjg”.

Wypehiajac dyspozycje § 103 ust. 1 Statutu Gminy Sulikow w dniu 22 kwietnia 2015 r. na sesji Rady
Gminy Sulikow Przewodniczacy Rady Gminy przekazal skarge do Komisji Rewizyjnej, celem zbadania jej
zasadno$ci. Przewodniczacy Rady Gminy dziatajac na podstawie art. 36 § 1 k. p. a., poinformowal ponadto
skarzacych, ze nie jest mozliwe, aby skarga zostala zalatwiona w ustawowym trzydziestodniowym terminie,
poniewaz zgodnie ze Statutem Gminy Sulikow skarge winna rozpatrzy¢ Komisja Rewizyjna, ktora swe
stanowisko przedstawi Radzie Gminy. Termin zatatwienia sprawy wyznaczono do dnia 12 czerwca 2015 1.

Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 13 maja br. po szczegétowym zapoznaniu si¢ ze skarga, ustalita
na podstawie przedtozonych dokumentow i ztozonych wyjasnien nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 czerwca 2014 r. Wéjt Gminy Sulikow oglosit przetarg nieograniczony na realizacj¢ zadania pn.
»<Dowozy 1 odwozy uczniow do szkot iprzedszkola na terenie Gminy Sulikow w roku szkolnym 2014/2015
12015/2016. Do przetargu przystapili nastepujacy wykonawcy:

1) Przedsigbiorstwo Komunikacji Samochodowej ,,VOYAGER” Sp. z o0.0. ul. Papieza Jana Pawta II nr 3, 59-
800 Luban,

2) ,,VEKTOR” Wojciech Ptawiak, ul. Osiedle 3, 59-970 Zawidow,

3) F.H.U. ,BIELAWA” Bielecki Krzysztof, ul. Baworowo 43A, 59-820 Lesna,
4) ,,AGA_TRAVEL” Agnieszka Bielecka, ul. Baworowo 16 F, 59-820 Les$na,
5) ,,ASTEL” Przew6z Osob Andrzej Stelezuk, ul. Wilcza 35, 59-970 Zawidow.

W toku prowadzonego postepowania Wojt wzywal wykonawcow do skladania wyjasnien a nastepnie w dniu
15 lipca 2014 r. zawiadomit wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty o wyborze najkorzystniejszej oferty, dokonujac
jednoczesnie uzasadnienia dokonanego wyboru. Wybrano oferte ztozona przez firme F.H.U. ,,BIELAWA”, gdyz
oferta ta spelita wszystkie warunki udzialu w postgpowaniu i otrzymata najwicksza ilos¢ punktow (100,00
pkt), w kryterium jakim byla najnizsza cena. Wszystkie warunki udzialu w postepowaniu spetnita rowniez
oferta ztozona przez firme ,,AGA-TRAVEL”, jednak w kryterium jakim byla cena otrzymata 87,50 pkt.
Jednoczesnie Wojt poinformowal, ze odrzucone zostaly oferty ztozone przez firmg ,,VOYAGER?” ( tre$¢ oferty
nie odpowiadala tresci siwz, zawierata razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zamoéwienia oraz zawierata
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btedy w obliczeniu ceny) oraz oferte firmy ,,VEKTOR?” ( tre$¢ oferty zawierala razaco niska cene w stosunku do
przedmiotu zamdwienia oraz zawierata bledy w obliczeniu ceny). Z postgpowania o udzielenie przedmiotowego
zamowienia wykluczony zostat natomiast wykonawca - firma ,,ASTEL” ze wzgledu na nie wniesienie wadium
do uplywu terminu skladania ofert, a tym samym ztozona przez niego oferta zgodnie z przepisami Prawa
zamowien publicznych uznana zostata za odrzucona.

W dniu 5 marca 2015 r. Wéjt Gminy Sulikow oglosit przetarg nieograniczony na realizacje zadania pn.
»<Dowozy iodwozy uczniow do szkol iprzedszkola na terenie Gminy Sulikow”. Do przetargu przystapili
nastepujacy wykonawcy:

1) ,,LASTEL” Przewo6z Osob Andrzej Stelezuk, ul. Wilcza 35, 59-970 Zawidow,

2) ,,MSTEL” Przew6z Os6b Miltosz Stelezuk, ul. Wilcza 35, 59-970 Zawidow,

3) F.H.U. ,BIELAWA” Bielecki Krzysztof, ul. Baworowo 43A, 59-820 Lesna,

4) Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,,RENMAC” Zarzycka Renata, Dtuzyna Dolna 80d/3, 59-930 Piensk.
5) ,,VEKTOR” Wojciech Ptawiak, ul. Osiedle 3, 59-970 Zawidow.

W prowadzonym postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego nie wykluczono zadnego wykonawcy
ani nie odrzucono zadnej oferty. Za najkorzystniejsza uznana zostata oferta firmy ,,RENMAC”, gdyz oferta ta
spetnita wszystkie warunki udzialu w postepowaniu i otrzymata najwigksza ilos¢ punktéw (100,00 pkt). Wojt
zawiadomit o tym fakcie wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty, dokonujac jednoczesnie uzasadnienia dokonanego
wyboru.

Zasady itryb udzielania zamoéwien publicznych, §rodki ochrony prawnej, kontrole udzielania zamowien
publicznych okresla ustawa Prawo zamowien publicznych. Komisja Rewizyjna ustalita, ze Wojt przeprowadzit
oba postgpowania o udzielenie zamdéwienia publicznego zgodnie z Rozdziatem 3 Oddziat 1 tej ustawy oraz
dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty zgodnie z Rozdzialem 4 tej ustawy. Oba postepowania prowadzone
byly w zgodzie z przepisami prawa a wykonawcy zostali poinformowani, ze przyshuguja im $rodki ochrony
prawnej przewidziane w Dziale VI ustawy Prawo zamowien publicznych.

Wojt dopuscit do przystapienia do postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego poszczegdlnych
wykonawcow zgodnie z przepisami prawa izgodnie ztymi przepisami dokonal wyboru najkorzystniejszej
oferty. Nadto brak jest przeszkod prawnych do powierzenia wykonywania czeSci zadania przez wykonawce
podwykonawcom, a mozliwo$¢ taka dopuszcza rowniez zawarta z Gming umowa.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, iz dziatania Wojta Gminy Sulikow w przedmiotowej sprawie mialy
przebieg zgodny z obowiazujacymi przepisami prawa i w tym stanie rzeczy skarge nalezy uznac za bezzasadna.

Wiceprzewodniczaca Rady

Genowefa Wilczak-Raczak
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